Elzbieta Szczot

Rodzina a wolne zwigzki.
Skutki kanoniczne
i spoteczne deprecjacji rodziny

Wprowadzenie

Ojciec Swiety Jan Pawet 11 przemawiajac na temat znaczenia rodziny
w Europie w 2004 r. zaznaczyl, ze: ,Rodzina jest zwierciadtem spote-
czenstwa, a zatem i ksztattujgcej sie obecnie Europy. Przemiany zacho-
dzace w rodzinie s3 i bedg najwazniejszym wskaznikiem rozwoju kul-
turowego oraz instytucjonalnego kontynentu”1,

W Stanach Zjednoczonych i Europie Zachodniej, w potowie ubiegte-
g0 wieku, rozpoczal sie stopniowy proces przemiany modelu malzen-
stwa i rodziny, uksztattowany w pierwszym tysigcleciu pod wplywem
zetknigcia sig¢ prawa rzymskiego z przestaniem chrzescijanskim, formu-
jac tak zwany europejski model rodziny. Zachodzace zmiany objety w
swym rozwoju réwniez zasady tworzenia i rozwigzywania tej natural-
nej i pierwotnej struktury spotecznej. W nastepstwie tych przeksztal-
cen ujawnily sie zjawiska, bedgce przejawem glebokiego kryzysu ro-
dziny, ktérego odczuwane dzi§ konsekwencje objawiajg sie m. in. suk-
cesywnym zmniejszaniem sie¢ przyrostu naturalnego ludnosci, zwiek-
szaniem liczby matzenstw bezdzietnych? (tzw. DINKS-6w, ,Double In-

' Jan Pawet II, Przeméwienie do uczestnikéw europejskiego sympozjum
nauczycieli akademickich Rodzina w Europie, 25 V| 2004, ,L'Osservatore
Romano” 11-12 (268) 2004, s. 20-21, nr 1 (dalej: OsRomPol).

* loannes Paulus PP. Il, Adhortatio apostolica post-synodalis Ecclesia in
Europa, vivente nella sua Chiesa, sorgente di speranza per |'Europa, 28 VI
2003, AAS 95 (2003) 649-719, tekst polski w: OsRomPol 7-8 (255) 2003, s.
4- 39, nr 90 (dale: EE).
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come-No Kids"?), pomniejszaniem znaczenia malzenstwa jako formy
tworzenia rodziny, zwigkszaniem liczby rozwodow, rozpowszechnia-
niem kohabitacji i wolnych zwigzkow okreélanych sprzecznym poje-
ciem Living-Apart-Together — razem, ale oddzielnie. Ponadto, nastapito
opéznianie wieku zawierania malzefistw i opéznienie czasu rodzenia
pierwszego dziecka. Jednocze$nie nasila sig problem oso6b o orientacji
homoseksualnej zwigzany z zadaniem réwnouprawnienia tworzonych
przez nie zwigzkow w stosunku do malzenstwa i rodziny*.

W adhortacji Ecclesia in Europa z 2003 r. papiez Jan Pawel Il zauwa-
7a, e jestesmy obecnie $wiadkami rozpowszechnionej fragmentaryza-
cji egzystencji, w ktorej dominuje poczucie osamotnienia oraz mnoza
sie podzialy i kontrasty. Wérod innych przejawow tego stanu rzeczy w
dzisiejszej sytuacji w Europie zauwaza sie niebezpieczne zjawisko kry-
zysow rodzinnych i stabo$ci samej koncepcji rodziny (EE 8).

Pojecie rodziny

W Katechizmie Ko$ciota Katolickiego czytamy, Ze Bog stwarzajac
mezczyzne i kobietg ustanowit ludzka rodzing i nadal jej podstawowg
strukture. Jej cztonkami s osoby rowne w godno$ci. Rodzing tworza
mezczyzna i kobieta potaczeni malzefstwem wraz ze swoimi dziecmi.

* K. Slany, Alternatywne formy pozycia matzerisko-rodzinnego w ponowo-
czesnym swiecie, Krakow 2002, s. 108-112.

* 70b. Konferencja Episkopatu Wtoch, Rodzina a wolne zwigzki. Nota doty-
czgca rodziny opartej na matieristwie oraz inicjatyw ustawodawczych w
kwestii wolnych zwigzkow, 28 1l 2007, ,Biuletyn Katolickiego Biura In-
formacii i Inicjatyw Europejskich OCIPE” nr 29, czerwiec 2007, s. 1-2. E.
Szczot, Wspéiczesne zagrozenia malzenistwa i rodziny. Wybrane aspekty
prawno-kanoniczne, W: Matzeristwo i rodzina wobec wspéiczesnych wy-
zwari, red. S. Tymosz, Lublin 2008, s. 75-76. Por. J. Petry Mroczkowska, W
krainie wolnych zwigzkéw, ,Wiez" 12 (2003), s. 32-38.
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Ten #wigzek jest uprzedni wobec uznania go przez whadzg publicznggs,
Ponadto rodzina jest podstawowa komorka zycia spotecznego. Jest
waturalng spoltecznoscia, w ktérej mezczyzna i kobieta sa wezwani do
daru % siebie w mitoéci i do przekazywania zycia. Rodzina jest tez
wapolnoty, w ktorej od dziecifistwa mozna uczy¢ sig warto$ci moral-
nych, poznawaé i wyznawaé wiare, oddawaé Bogu czes¢, a takze wia-
iclwie rozpoznawaé i korzystaé z daru wolnosci. Zycie rodzinne jest
wprowadzeniem do zycia spotecznego (KKK 2207). W adhortacji Fami-
luris consortio z 1981 r. papiez Jan Pawet Il rodzing okresla jako
wspbInote 0sob: mezezyzne i kobiete jako matzonkow, rodzicéw, dzieci
| krewnyché. W liécie do rodzin z 1994 r. wydanym z okazji obchodzo-
nego Miedzynarodowego Roku Rodziny Ojciec $w. podkreslat, ze rodzi-
n¢ rozumiato sie zawsze jako ,pierwszy i podstawowy wymiar natury
spolecznej cztowieka” (nr 7) i to, ze ,rodzina jest centrum Fsartem
cywilizacji mitogci” (nr 13).

Pierwszym zasadniczym elementem okreélajagcym rodzing jest jej
powstanie z matzenstwa. Matzenstwo i rodzina to dwie rozne, ale po-
wigzane wzajemnie ze sobg rzeczywisto$ci. Wspolnota malzenska jako

' Katechizm Kosciota Katolickiego (dalej: KKK) 2202-2203. M. A. Krapiec
podkreéla, ze rodzina stanowi najmniejsza Brupe spoteczng pojetg jako
,2wigzek rodzicow i dzieci”. Jest naturalng forma zycia spofecznego i za-
razem jego podstawowa komérka. Ta podstawowa wspolnota rodzicow i
dzieci, wedtug Krapca, nabudowana jest na dobrowolnym akcie umowy
dwojga ludzi, nakierowana na realizacje dobra osoby; jako nastgpstwo
zwigzku matzeniskiego mezczyzny i kobiety zaklada roznice plci, umozli-
wiajaca urodzenie cztowieka oraz nieustanne doskonalenie sig W cztowie-
czenstwie przez miedzyludzkie akty zycia osobowego. Zob. M. A. Krapiec,
Czlowiek i prawo naturalne, Lublin 1986, s. 160; tenze: Rodzina, Po-
wszechna Encyklopedia Filozofii, t. 8, Lublin 2007, s. 796-800.

o

loannes Paulus PP. Il, Adhortatio apostolica de Familiae christianae mu-
neribus in mundo huius temporis Familiaris consortio, 22 XI 1981, AAS 74
(1982) 81-191, tekst polski w: ,Adhortacje apostolskie Ojca Swigtego Ja-
na Pawta II”, Krakéw 1996, s. 87-208, nr 18 (dalej: FC).
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taka nie jest jeszcze rodzing i nie kazda rodzina tworz.y rr‘la{ieﬁska
wspélnote’. Rodzina zatem jest wieksza wspolnota, ktorej zrodto ?na.j-
duje si¢ w porzadku matzenskie] wspolnoty. Swéj fundament zna.jdu]e
w jej przyczynie, to jest w malzenstwie. Nie kazdy zwiazek pomte@zy
mezczyzng i kobietg tworzacy wspolnote moze byc¢ nazw:.mj'( rodzina.
Na przyklad zwigzek, ktérego sila sprawcza nie jest matzenst.wo, :'ﬂe
konkubinat, czy tez zwigzek zawarty tylko w formie cywilnej, ktory
wedlug prawa kanonicznego stanowi malzefstwo niewazne, tworzy
wspolnote rodzinno podobna.

Drugim elementem okreslajacym rodzing jest Zycie dwoch pokolen
razem. Jest to wspdlne zamieszkiwanie rodzicow i dzieci, wychowywa-
nie dzieci przez rodzicéw do pehni ich czlowieczenstwa i do petnego
uczestnictwa w wierze i zyciu Koéciota. Wychowanie to zgodnie z na-
uczaniem Koéciota powinno odbywa¢ si¢ w zakresie fizycznym, spo-
tecznym, kulturalnym, moralnym oraz religijnym (kan. 1136).

W ostatniej dekadzie i na poczatku XXI wieku pojecie rodziny nabrz?-
to nieco innego znaczenia. Jest terminem szerokim i niejednoznacznie
zdefiniowanym. W Polsce na potrzeby Powszechnego Spisu .Narudowe-
go przeprowadzonego w 2002 r. przygotowano pojecie rudzmy: wed’c},ug
ktorego okreslona ona zostata jako dwie lub wigksza liczba 0s0b, zwig-
zane jako maz i Zona, wspolnie Zyjacy partnerzy (kohabitanci®) - osoby
plci przeciwnej lub jako rodzic i dziecko. Rodzina zatem ?Necl{ug’tego
ujecia obejmuje pare bez dzieci lub pare z jednym lub wigksza hclzba
dzieci, albo tez samotnego rodzica z jednym lub wigksza liczba dzieci.
Nowoscig spisu byto wydzielenie partneréw jako odrgbnego typu ro-

7 J. \Iries, Die christliche Familie aus kanonistischer Sicht, w: luri Canonici
Promovendo. Festschrift fiir Heribert Schmitz zum 65. Geburtstag, red. W.
Aymans, K.T. Geringer, Pustet: Regensburg 1994, s. 100-101.

¥ Kohabitacja oznacza wspoizamieszkiwanie ze sobg 0séb n'a spc?séb m.‘.:\i-
senski (tac. cohabitatio, -onis = 1) wspolne zamieszkiwa‘me, mneszkar‘ue;
2) obcowanie; pozycie; 3) wspoinota; 4) wspotmieszkancy, domownicy,
Zob. Stownik facirisko polski, red. J. Korpanty, t. 1, Warszawa 2001, s. 342.
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dziny. W poprzednich spisach pary kohabitanckie wykazywano tacznie
7 malzenstwami (spis wykazat istnienie 192 tys. takich par)®.

Karta Podstawowych Praw Unii Europejskiej!® (7.12.2000) w art. 9 i
33 pwarantuje prawa obywateli do zawarcia malzenstwa, zalozenia
rodziny oraz ochrone prawng, ckonomiczng i spolteczng rodziny. Regu-
lacje Karty Praw Podstawowych nie zawierajg ani definicji, ani wyja-
Snienia pojecia ,rodzina” i ,matzenstwo”, przyjmujac, Ze sprawy zawar-
cia matzenstwa lub innej formy zwiazku oraz zatozenia rodziny regu-
lowane sg przez krajowy porzgdek prawny panstw czlonkowskich. W
Dyrektywie 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29
kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkow ich rodzin
do swobodnego przemieszczania sie i pobytu na terytorium panstw
cztonkowskich!! przyjeto szeroka definicje rodziny, ktéra w mysl tej
dyrektywy, stanowi para dorostych oséb plci réznej lub tej samej, ktéra
jest malzenstwem, zwigzkiem partnerskim, konkubinatem wraz
7 dzie¢mi i krewnymi w prostej linii wstepnej!'?.

" Zob.: www.stat.gov.pl/gus/45_757_PLK_HTML.htm.

" Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej. Wprowadzenie Wiadystaw

Bartoszewski. Tekst Karty. Stanowisko Rady Doradczej do spraw Praw
Cztowieka przy Ministrze Spraw Zagranicznych, Ministerstwo Spraw Za-
granicznych, Warszawa 2001.

" Directive on the Right of Citizens of Union and their Family Members to
move and reside freely within the Territory of the Members States, Offi-
cial Journal C 270 E, 25/09/2001 P. 0150-0160.

w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej wyroinia sie w zwigzku z
powyzszym 5 typow zwigzkow prawnie uznawanych za rodzine: 1) mat-
zenistwo kobiety i mezczyzny; 2) matzenstwo oséb tej samej ptci; 3) reje-
strowany zwigzek partnerski oséb réinej pici; 4) rejestrowany zwigzek
partnerski osob tej samej ptci; 5) konkubinat.
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Akty prawne nie zawieraja jednej uniwersalnej definicji rodziny?s.
Pojecie to nie jest definiowane, ani w przepisach prawa migdzynaro-
dowego dotyczacych praw cztowieka, czy tez przyznajacych rodzinie
okreélone uprawnienia, ani w ustawach zasadniczych krajow europej-

skich.

Wolne zwigzki

Pojecie

W nauczaniu Koéciola Katolickiego i pi$miennictwie uzywane sg
rozne pojecia okreslajace zwigzek zachodzacy miedzy kobietg a mez-
czyzng, ktorzy nie zawarli formalnie malzenstwals, W literaturze kano-
nistycznej stosowane jest pojecie unio irregularis (lub matrimonium
irregularis), przez ktére to rozumiany jest zwigzek miedzy wiernymi
ochrzczonymi (heteroseksualny), w ktorym osoby te Zyja more uxorio
(na sposob matzenski), a ktérego forma nie odpowiada kanonicznemu
matzenistwu waznemu'®. Jezeli malzenstwo zostato zawarte w formie
kanonicznej, to uwazane jest ono za regularne. Oczywiscie termin ten

3 R. Sztychmiler, Wspotczesne prawodawstwo rodzinne, w: www.isnr.
uksw.edu.pl/wydaw/xxv/sztyc_i.htm

1 szczot, Wspdtczesne zagroienia matzenstwa i rodziny, s. 78-81.

15 96b. H. Pree, ‘Unio Irregularis’. Der Sakramentenempfang von Geschie-
denen, geschiedenen Wiederverheirateten, ehelos Zusammenlebenden
und nur zivil verehelichten Katholiken nach kanonischen Recht, ,Anzeiger
fiir katholisches Kirchenrecht” 4 (1994), s. 145-157. F. R. Aznar Gil, Unio-
nes matrimoniales irregulares. Doctrina y pastoral de la Iglesia, Universi-
dad Pontificia Salamanca 1993; Roine pojecia wolnych zwigzkow i ich
znaczenie zob.: E. Szczot, Skutki kanoniczne pozostawania katolika w
zwigzku niesakramentalnym, w: Koscielne Prawo Procesowe. Materiaty i
Studia, t. 3, red. A. Dziega, M. Wrébel, Lublin 2003, s. 112-117.

1% A, Gil, Uniones matrimoniales irregulares, s. 112-122,
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odnosi si¢ do strony formalnej, nie substancjalnej. Zgodnie z kan. 1060
Kodeksu Prawa Kanonicznego matzefistwo zawarte w takiej formie
tlesuy sig przychylnoscig prawa, dopéki nie udowodni sie czego$ prze-
tiwnego.

Pojgcie ,zwigzku faktycznego” (unio de facto, w liczbie mnogiej
uniones de facto) wystepuje w dokumencie Papieskiej Rady do Spraw
Rodziny z 21 listopada 2000 r., zatytutowanym Family, Marriage and
‘e facto” Unions'? i odnosi si¢ do wielu réznorakich, miedzyludzkich
relaci, ktorych istotnym elementem jest wspélne pozycie oséb (obej-
mujjce rowniez pozycie seksualne), a ktére matzenstwem nie s3. To
wlaénie wspétzamieszkanie more uxorio odréznia te zwigzki od innych
form pozycia. Tworzg je osoby pozostajace ze sobg na sposéb malzeri-
ski, zyjac faktycznie razem, ale cechg charakterystyczng ich jest to, ze
odrzucajg w ogdle, lub odktadajg zawarcie wezta malzenskiego na czas
poZniejszy. Poza tym posiadajg relatywny stosunek do stabilizacji,
il ljuczej zakladajg jej brak. Nie przyjmuja na siebie zadnych zobowia-
'f..'l-ll, w tym mniej lub bardziej wyraznego zobowigzania do wzajemne;j
Wlf.‘l‘lu?SC], uznajac jg ewentualnie na czas trwania zwigzku. Nie posia-
daja rowniez praw i obowigzkéw, ktére przystuguja matzonkom. Taki
zwigzek ma catkowicie przedmiotowy charakter.

Katechizm Ko$ciota Katolickiego przez pojecie wolny zwigzek okre-
§la sytuacje, kiedy mezczyzna i kobieta odmawiajg nadania formy
prawnej i publicznej wspétzyciu zaktadajagcemu intymno$é plciowa.
Okreslenie to odnosi si¢ miedzy innymi do takich form jak: konkubi-

" pontifical Council for the Family, Family, Marriage and “de facto’ Unions
21 X1 2000, Libreria Editrice Vaticana 2000 (dale: FMU). Poza wersja ar'lj
g{njezycznq, dokument ten ukazal sig jeszcze w pigciu innych jezykach: po
niemiecku — Ehe, Familie und ‘Faktische’ Lebensgemeinschaften; po wio-
sku — Famiglia, Matrimonio e unioni “di fatto’; po francusku — Famille
mariage et unions ‘de fait’; po hiszparisku — Familia, matrimonio y un.r‘o’-
nes ‘de hecho’, oraz po portugalsku — Familia, matrimonio e unies ‘de fa-
to”. Do tej pory brak jest oficjalnego ttumaczenia na jezyk polski.
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nat'®, czy tez zwiazek, w ktérym osoby nie chcg zawrze¢ malzenstwa
i wykazujg niezdolno$¢ do podjecia trwatych i ostatecznych zobowig-
zah. Wszystkie te sytuacje wedlug Katechizmu zniewazaja godnosc¢
malzefistwa i niszcza samo pojecie rodziny poprzez ostabienie znacze-
nia wiernoéci. Sg one sprzeczne zZ prawem moralnym, gdyz akt plciowy
powinien mie¢ miejsce wylacznie w malzenstwie. Poza nim stanowi
zawsze grzech ciezki i wyklucza z udzialu w Komunii sakramentalnej
(KKK 2390; KDK 47; FMFU 12). Papiez Jan Pawel Il podkresla, ze zasadni-
cza roznica zachodzaca pomiedzy wolnym zwigzkiem (zwigzkiem fak-
tycznym) - nawet jezeli uwazany jest on za zrodzony z mitoéci - a mat-
sefistwem uwidacznia sie w tym, ze w matzefistwie mitosc matzenska
staje sie nie tylko zobowigzaniem moralnym (tak jak w wolnym zwigz-
ku), ale w $cistym znaczeniu - prawnym. Zobowigzanie to staje sig
czynnikiem dodatkowo umacniajgcym miloé¢ malzenska, przyczyniajac
sie do jej trwatosci z korzyscig dla wsp6imatzonka, potomstwa i catego
spoleczenstwa'’.

Krystyna Slany w opublikowanej ksigzce ,Alternatywne formy po-
zycia matzensko-rodzinnego w ponowoczesnym $wiecie” zauwaza, ze
te ,alternatywne formy nalezy traktowac jako rzeczywiste uktady zycia,
z ktérych wiele jest aprobowanych spotecznie i legalizowanych - zwy-
kle po pewnym czasie, ex post facto — przez prawo. Poniewaz sg akcep-
towane i legalizowane, stajg si¢ wzorami zycia zinstytucjonalizowany-

1% Konkubinat jest nazywany publicznym, jezeli znany jest on wielu osocbom
lub tez jest prawdopodobne, ze wkrotce takim sie stanie. Konkubinat no-
toryczny jest wowczas, jezeli nie da sie go ani ukry¢, ani mu zaprzeczyc,
albo jezeli zostat stwierdzony sadownie (zob. can. 2197 Codex luris Cano-
nici).

19 1an Pawet I, Przeméwienie do pracownikow i adwokatéw Roty Rzymskiej
Mitos¢ matzeriska, 21 | 1999, AAS 91 (1999), s. 622-627; tekst polski w:
OsRomPol 5-6 (213) 1999, s. 50-52, nr 5; KKK 2361; zob. tez: A. Pastwa,
Prawne znaczenie mitosci matzeriskiej, Katowice 1999, s, 34-41.

v .

il | dajg ,partnerska wylacznos$¢ siebie”?". Przyczyn powstawania ta-
kich zwigzkéw mozna wyrdzni¢ co najmniej kilka. Do gtownych zali-
tzune sy m.in: utatwienie wspolnego zycia; funkcje ekonomiczne
vwiyzku; seksualne pozycie, i/lub posiadanie i wychowywanie dzieci.
Najwigeej par zyjacych w ten sposdb razem, w wieku 16-29 lat, jest w
Danii (72%), w Holandii (54%), we Francji (45%). Ze statystyk wynika,
»¢ w krajach zachodnich przecigtnie 70% os6b w wieku 20-24 lata zyje
razem pozostajac w zwigzku faktycznym przed zawarciem matzen-
stwa’!, Wedtug raportu na temat rozwoju rodziny w Europie opubli-
kowanego w 2007 r., a przygotowanego dla Parlamentu Europejskiego,
w ostatnich latach w panstwach Unii, jedno na troje dzieci urodzito sie
poza malzenstwem, to oznacza, ze ponad 1 milion 893 tysigce dzieci w
2005 r. urodzonych zostato poza matzenstwem. W niektorych krajach
blisko potowa dzieci pochedzi ze zwigzkow pozamatzenskich, np. w
Szwecji - 55,4%, w Butgarii - 49,04%, w Danii - 45,4%, we Francji -
45,2%, czy w Wielkiej Brytanii - 42,3%. W takich krajach, jak Grecja,
Cypr, Wiochy i Szwajcaria dzieci pozamalzenskich rodzi najmniej?2. W
Polsce, w zalezno$ci od urodzenia na wsi czy w miescie, wskaznik ten
waha sie od 16 do 20%.

W zwigzku z powyzszym nalezy zastanowic¢ sie nad pytaniem: dla-
czego wspolezesna kultura jest Swiadkiem kryzysu w matzenstwie i to
zarowno w religijnym, jak i $wieckim wymiarze? Zdaniem Papieskiej
Rady ds. Rodziny, biorgc pod uwage zachodzgcg obecnie ,prywatyzacje
mifosci” i eliminowanie instytucjonalnego charakteru matzenstwa oraz
ztozonos¢ ekonomicznych, socjologicznych i psychologicznych powo-

" Slany, Alternatywne formy, s. 82.
' Tamie, s. 141-142.

22 .
Gr.es:ja = 4,9%, Cypr — 3,3%, Wtochy — 14,9%, Szwajcaria — 13,3%. Zob.
Insitute for Family Policies, Report on the Evolution of the Family in Euro-
pe 2007, Madrid 2007, pkt 03, s. 24.

-35.



déw, zachodzi potrzeba zghebienia ideologicznej i kulturowej podstawy
rozpowszechniania wolnych zwigzkow.

Przyczyny powstawania

Nie wszystkie zawigzki powstaja w ten sam sposob, majg te salmq
wage spoteczng, czy motywacjg. Niektore z nich sg wyraznym skutk,lefm
wyboru. Moga to byé zwigzki ,na probe”, ktore sa popL}Iame. wérod
o0sob planujacych pobrat si¢ w przysztosci, pod warunkiem, ze beda%
mialy takie do$wiadczenie zwiazku bez wiezi matlzenskiej. ]tﬂ:‘st tF: tak.:
rodzaj warunkowego stazu przed malzenstwem. Obserwuje sig¢ .te-z
pewne uznanie spofeczne dla tej formy pozycia, niektorzy uza?iadnla]q
ten wybo6r wzgledami ekonomicznymi i unikaniem na przyszh)?c praw-
nych trudnosci. Zdaniem Papieskiej Rady ds. Rodziny !)rawdmwe mo-
tywy s czesto znacznie glebsze. Zaliczy¢ do nich mozna np. r?uental-
noéé, ktéra przyznaje - pod wplywem pragmatyzmu i hEdOl"ll'Zmu -
koncepcje mitosci oderwanej od jakiejkolwiek odpowiedzialnosci [FI\:’IU
5: KKK 2391)2%. W innych sytuacjach zwiagzki te tworzg osoby, ktore
wezeéniej rozwiodly si¢ i w ten sposob tworzg alternatywe dla;n rr.lalieﬁ-
stwa. Wybér ich podyktowany jest czgsto negatywnym dusw1af1cze—
niem bolesnie przezytego rozwodu wiasnego lub swoich roc?zwéw.
Bywa, ze osoby Zyjace razem odrzucajg malzenstwo z powodéw ideolo-
gicznych. To ,potem” jest dla nich wyborem alternatywnym,. ale‘ m‘a%—
7efistwo uwazane jest jako co$ do odrzucenia, co sprzeciwia sn? 1c.h
ideologii, gdyz jest ,grobowcem ich spontanicznej mitoéci”. Cho¢ nie
zawsze zwiazki faktyczne sa wynikiem wyraznego i zdecydowanego
wyboru. Wzrastajgca, w niektérych krajach, liczba zwiazkf)w faktycz-
nych spowodowana jest niezadowoleniem z malzenistwa nie tyl.e Z !30-
wodéw ideologicznych, ile braku whasciwej formacji do odpmn:rledmal-
noéci, bedacej czesto produktem ubbstwa. Partnerzy chca by¢ razem,

2 M. Szymczak, Problematyka wychowania ludzkiej plciowosci w naucza.—
niu Jana Pawta I, w: ,Studia nad Rodzing” 1 (1997), s. 53-60; K. Wolski,
Moralnoéé seksualna w nauczaniu Kosciota, tamze, s. 45-52.
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Lwazajq sie za zjednoczonych jak maz i zona i czynig wysitki, zeby wy-
pelniad obowigzki podobne do tych w matzenstwie, jednak ubéstwo z
preyczyn ekonomicznych i edukacyjnych, jest dla nich powazng prze-
szlody, ktora nie pozwala tworzy¢ prawdziwej rodziny. Do$¢ znaczne
zimniejszanie sie ilosci matzenstw i pelnych rodzin oraz wzrastajgca w
ilektorych krajach liczba par bez $lubu, ktére zyja razem, nie moze by¢
tlumaczona jedynie jako wyodrebniony i spontaniczny ruch kulturowy.
I"apieska Rada ds. Rodziny przyczyny upatruje m.in. w: zmniejszajgcym
slg wplywie Swiata rolniczego, wzroscie Sredniej dtugosci zycia, braku
stabilizacji na rynku pracy i w zwigzkach miedzyludzkich, redukgcji
liczby czlonkéw rodziny zyjacych pod jednym dachem, globalizacji
tlconomicznej i spotecznej, ktora jest zrodltem niestabilnosci w rodzinie
| preferuje model mniejszej rodziny (FMU 5, 7, 8).

Pojawia sie jednak pytanie czy te przyczyny mozna uznac za wystar-
vzajgee? W procesie, ktory Rada okresla jako stopniowa kulturowg
destrukeje instytucji matzenstwa, nie nalezy lekcewazy¢ tzw. ideologii
plci (gender). ldeologia ta zaklada, ze bycie mezczyzng czy kobieta nie
fest zdeterminowane zasadniczo przez ple¢, ale przez kulture. We
wspomnianej adhortacji apostolskiej Ecclesia in Europa Ojciec $w. Jan
Pawel 1l zwraca uwage, ze Ko$ciol w Europie musi wiernie glosi¢
prawde o matzenstwie i rodzinie, gdyz warto$¢ nierozerwalnosci mat-
sefistwa jest coraz bardziej lekcewazona. ,Kosciol musi wreszcie z ma-
clerzynska dobrocig podchodzi¢ do tych sytuacji matzenskich, w kto-
rych tatwo straci¢ nadzieje, w szczegolnosci patrzac na tak wiele rozbi-
tych rodzin”. Ponadto, jak podkresla dalej Papiez, ,Kosciot nie jest po-
wolany do wydawania surowych i bezwzglednych sadéw, ale pragnie
rozjagni¢ mroki licznych ludzkich dramatéw Swiatlem stowa Bozego
wspierajac je Swiadectwem swego mitosierdzia”. Osigganiu takiego celu
ma stuzy¢ np. duszpasterstwo rodzin, ktore prébuje zajmowac sie
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ludzmi wierzacymi, ktorzy rozwiedli sig i zawarli nowe zwigzki (EE
93)24,

Nalezy podkresli¢, ze malzenstwo i rodzina nalezg do interesu pu
blicznego nie tylko Kosciola, ale kazdego panstwa (art. 18 %(onstytuvql
RP: ,Malzenistwo jako zwigzek kobiety i mezczyzny, rodzina, macie-
rzyhstwo i rodzicielstwo znajduja si¢ pod ochrong i opiekg Rzeczypo-
spolitej Polskiej”)?. Matzefistwo i rodzina Morza-podstav?rowa cza!stkq
wspoblnoty i powinny by¢ jako takie uznawane i prawnie chj“onfonfe.
Natomiast dwie osoby, mgzczyzna i kobieta, moga zdecydowac {? zyc1.u
razem, bez zawarcia malzenistwa, ale to ich wspoélne zamieszkiwanie
nie staje sig z tego powodu interesem publicznym. Zwigzki f'ctktyczne .sq
rezultatem prywatnego zachowania, prywatnego wyboru i rfa takim
poziomie powinny pozosta¢. Ich publiczne uznawanie, czy Zrownywa-
nie z malzenstwem, i w wyniku tego wynoszenie interesu prywatn.eglo
do interesu publicznego wyrzadza szkode przede wszystkim rodzinie
opartej na malzenstwie.

Skutki kanoniczne

W aspekcie sakramentalnym

Zgodnie z obowigzujacym prawem kanonicznym wierny, Ktory po-
zostaje w zwigzku niesakramentalnym (unio irregularis, de facto
unions), podlega normie kan. 915 KPK, i nie mozna dopuszczaé go do

% ¢, Cekiera, Duszpasterskie osrodki pomocy rodzinom w Europie i w Pol-
sce, w: Pomoc rodzinie dysfunkcyjnej. Praca zbiorowa pod red. B. Kotdon,
sandomierz-Stalowa Wola 2006, s. 16-26, 21-22.

% Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietn.ia 1997 r.., Dz. U.
1997, Nr 78, poz. 483. Ponadto do rodziny odnoszg sie art. 48 i art. 71
Konstytucji RP.
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snleramentow $wietych26, Osoby pozostajace w tego rodzaju zwigzkach
waliczane sq do 0sob trwajgcych z uporem w jawnym grzechu ciezkim?7,
P'aplez Jan Pawel [I w adhortacji Familiaris consortio przypomina, Ze
Kodelol podtrzymuje swoja dotychczasowa praktyke oparta na Pismie
Swigtym i nie dopuszcza katolikéw zyjacych w zwigzkach niesakramen-
talnych do Komunii eucharystycznej. Nie moga by¢ oni dopuszczeni do
Komunii $wietej od chwili, gdy ich stan i sposéb zycia obiektywnie za-
pracezajq tej wiezi mitosci miedzy Chrystusem i Kosciotem, ktéra wyra-
#i | urzeczywistnia Eucharystia. Dopuszczenie do Eucharystii wprowa-
tzaloby wiernych w btad lub powodowatoby zamet co do nauki Koscio-
L o nierozerwalnos$ci matzenstwa (FC 84).

i) chrzest dziecka zrodzonego ze zwigzku niesakramentalnego

Prawodawca koscielny okresla warunki co do godziwosci chrztu
dzlecka wymagajac zgody rodzicow lub przynajmniej jednego z nich na
chrzest dziecka oraz uzasadnionej nadziei, ze bedzie ono wychowywa-
ne po katolicku (kan. 868 § 1). W sytuacjach nieprawidtowych nalezy

" Zob, kan. 915: ,,Do Komunii $wietej nie nalezy dopuszczaé ekskomuniko-

wanych lub podlegajacych interdyktowi, po wymierzeniu lub deklaracji
kary, jak rowniez innych oséb trwajacych z uporem w jawnym grzechu
clgzkim”. Por. E. Szczot, Prawo wiernego do Eucharystii wedtug Kodeksu
P'rawa Kaneonicznego z 1983 roku, Lublin 2000, s. 151-172.

" Jan Pawet I, Motu proprio lusti iudicis, 28 VI 1988, AAS 80 (1988), s.

1258-1261, art. 6 § 1, pkt 2: qui in concubinatu vivunt aut matrimonio
civili tantum iuncti sunt vel aliter manifesto in gravi pecato perseverant.
Updr oznacza obiektywng sytuacje grzechu, ktora trwa w czasie i ktorej
wierny nie zamierza zakonczy¢, czyli gdy ktos zdecydowanie nie zamierza
zmieni¢ swojego sposobu zycia, przy czym nie jest potrzebne spetnienie
innych warunkow, jak na przykiad uprzednie napomnienie; Adhortacja
apostolska Reconciliatio et paenitentia, 2 X!l 1984, AAS 77 (1985), s. 187-
275; tekst polski w: ,Adhortacje Apostolskie Ojca Swietego Jana Pawla
II", Krakow 1996, s. 251-343, nr 17.
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rozwazy¢ kilka kwestii, sprawiajacych w praktyce pewne watpliwosci.
Jezeli o chrzest prosi matka samotnie wychowujaca dziecko (panna
7 dzieckiem), ktéra prowadzi zycie sakramentalne, to chrztu nalezy
udzieli¢ bez dodatkowych wymagan?®, Natomiast jezeli rodzice dziecka
pozostaja w konkubinacie (po zawarciu matzefistwa tylko w formie
cywilnej lub w zwiazku faktycznym), i nie moga zawrzec malzenstwa
7 powodu istnienia przeszkod kanonicznych (np. wezeéniejszego mat-
zefistwa sakramentalnego jednego z nich), a s3 osobami wyznajgcymi
wiare katolicka i ja praktykuja, dziecko nalezy ochrzci¢ wymagajac od
rodzicéw i chrzestnych zobowiazania do wychowania go po katolicku.
7 kolei, gdy o chrzest swego dziecka prosza rodzice zyjacy w konkubi-
nacie, ale nie majacy zadnych przeszkod do zawarcia sakramentalnego
zwigzku malzenskiego, duszpasterze powinni starac si¢ o doprowadze-
nie rodzicow dziecka dozawarcia sakramentu matzenstwa przed
chrztem ich dziecka (kan. 529 § 1)%. Nalezy zacheca¢ rodzicow
do uregulowania swojego zycia wedtug zasad wiary katolickiej, po to
aby w przysztoéci dawali dobry przyktad swojemu dziecku. Abp S. Ga-
decki w wydanej instrukeji o chrzcie dzieci, ktorych rodzice nie sg
zwigzani matzefistwem, uwrazliwia kaptanow, aby ta zacheta odbywata
sie w odpowiedni sposdb, by nie byla przymuszaniem do zawarcia sa-
kramentu malzenstwa (kan. 748 §2, 1055 §1). Jakikolwiek bowiem
przymus stanowitby istotng przeszkode do waznego wyrazenia zgody
matzenskiej, a zadanie od rodzicéw pisemnego oéwiadczenia zobowig-
zujacego ich do malzenstwa sakramentalnego nie jest wymagane ani do

8 Abp S. Gadecki, Instrukcja dotyczqca chrztu dzieci, ktérych rodzice nie sq
zwigzani malzenstwem sakramentalnym, 1 111 2003, Miesiecznik Kosciel-
ny Archidiecezji Poznariskiej” 3 (2003), L.dz. N 1300/2003.

2 an. 529 § 1: ,Pragnac dobrze wypetnic funkcje pasterza, proboszcz
powinien starac sig poznaé wiernych powierzonych jego pieczy. Winien
zatem nawiedza¢ rodziny, uczestniczac w troskach wiernych, zwtaszcza w
niepokojach i smutku, oraz umacniajac ich w Panu, jak réwniez — jezeli w
czym$ niedomagajq — roztropnie ich korygujac (...)".
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waznosel ani do godziwosci chrztu dziecka. Takie domaganie sie
uprzedniego zawarcia matzenstwa nacechowane mogloby by¢ ,szanta-
som” sakramentalnym. Nalezy podkresli¢, ze w sytuacji, gdy zachodzi
vupelny brak nadziei na katolickie wychowanie dziecka, to chrzest na-

lozy odlozyd¢, wyjasniajgc rodzicom przyczyne takiej decyzji (kan. 868 §
| 1 HU l llll

h) funkcja chrzestnego i swiadka bierzmowania

Kazda osoba przyjmujgca chrzest $w., zaréwno dziecko jak i osoba
dorosla, powinna zgodnie ze zwyczajem mie¢ chrzestnego. Jezeli jest
chrzezone dziecko, to chrzestny wraz z jego rodzicami przedstawia je
tlo sakramentu chrztu. Jego zadaniem jest towarzyszenie ochrzczone-
i w chrzescijanskim wtajemniczeniu i pomaganie w prowadzeniu
sycla odpowiadajacego przyjetemu sakramentowi (kan. 872)31,

Kandydat na rodzica chrzestnego lub $wiadka bierzmowania powi-
nlen spetnia¢ odpowiednie wymagania. Chrzestnym czy tez swiadkiem
hierzmowania powinna by¢ osoba, ktora - obok innych wymagan -
prowadzi zycie zgodne z wiarg?®2. Katechizm Ko$ciota Katolickiego pod-

1 . a . .
(.ungnl'egatlo pro Doctrina Fidei, Instructio de baptismo parvulorum Pa-
storalis actio, 20 X 1980, AAS 72 (1989), s. 1137-1156; tekst polski w: W
trosce o pefnie wiary: dokumenty Kongregacji Nauki Wiary 1966-1994
Tarnow 1995, s. 152-167. ,

i1 &I &

Obrzer?f?' chrzescijariskiego wtajemniczenia dorostych dostosowane do
zwyczajow diecezji polskich, Katowice 1988, nr 8, 9, 43. Por. J. Biatobok
Instytucja rodzicow chrzestnych w Kodeksie Prawa Kanonicznego, ,,Cur-

renda. Pismo Urzedowe Diecezji Tarnowskiej” Rok 112, nr 7-9, lipiec-
wrzesien 1962, s. 253-270. J

]

! Kan. 874 § 1 szczegdtowo okresla, kto moze byé dopuszczony do petnie-
nia zadania rodzica chrzestnego. Te same dyspozycje odnoszg sie do 0so-
by chcacej petni¢ zadanie Swiadka osoby bierzmowanej; zob. tez: W. Go-
ralski, R. Mazurowski, Sakramenty pefnego wtajemniczenia chrzescijan-
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kreéla, ze rodzice chrzestni powinni byé: ,gteboko wierzacy, a takze
zdolni i gotowi stuzy¢ pomoca nowo ochrzczonym, zaréwno dziecku,
jak dorostemu, na drodze zycia chrze$cijanskiego” (KKK 1255). Instruk-
cja Episkopatu Polski z 1975 r. odnoszaca sie do udzielania chrztu Sw.
dzieciom okreéla, ze chrzestni maja by¢ katolikami wyznajacymi swoja
wiare Zyciem zgodnym z nauka Kosciota i nie wolno dopuszczaé do
petnienia tej funkcji 0séb zyjacych w niesakramentalnym zwigzku mat-
zenskim??,

W aspekcie pozasakramentalnym - pogrzeb Kkatolicki

Zgodnie z obowigzujaca instrukeja liturgiczno-duszpasterska Epi-
skopatu Polski o pogrzebie i modlitwach za zmartych osobom Zyjacym
w zwigzku niesakramentalnym nalezy sig pogrzeb koscielny pod wa-
runkiem, ze dali jakie$ oznaki pokuty i wykluczy si¢ publiczne zgorsze-
nie. Do znakéw pokuty, ktére uprawniaja do chrzescijanskiego pogrze-
bu, naleza: prosba o kontakt z kaptanem (chociazby nie zdazyt przy-
by¢), wzbudzenie zewngtrzne aktu zalu, np. przez bicie sig w piersi,
ucatowanie krzyza czy przeproszenie za dane zgorszenie. Znaki te po-
winni potwierdzi¢ wiarygodni éwiadkowie, przynajmniej jeden, a pu-
bliczne zgorszenie wykluczy¢ przez poinformowanie wiernych o uczy-
nionych znakach pokuty?*.

skiego w zyciu wiernych éwieckich w swietle uchwat Synodéw Diecezjal-
nych w Polsce w latach 1983-1999, ,Prawo Kanoniczne” 43 (2000), nr 1-2,
s. 17-18; 22-24.

3 yonferencja Episkopatu Polski, Instrukcja duszpasterska Episkopatu
o udzielaniu sakramentu chrztu swigtego dzieciom z 1975 r. w: Dokumen-
ty duszpastersko-liturgiczne Episkopatu polski (1966-1998), oprac. C.z.
Krakowiak, L. Adamowicz, Lublin 1999, s. 19-26; zob. takze Instrukcja
duszpasterska dotyczqca sakramentu bierzmowania z 16.01.1975 r. w:
Dokumenty duszpastersko-liturgiczne, s. 31-36, nr 6.

* |nstrukeja liturgiczno-duszpasterska Episkopatu Polski z dn. 5.05.1978 r.
O pogrzebie i modlitwach za zmartych w: Obrzedy pogrzebu dostosowane

AT

Skutki spoleczne

Do skutkow spotecznych kryzysu rodziny i rozpowszechniania sie
wolnych zwigzkow nalezy zaliczy¢ przede wszystkim problemy zwig-
sune ze spadkiem urodzen, rozwodami i migracjg. Pod koniec 2008 r.
ludnoé¢ naszego kraju wynosita 38 mln 135 tys. os6b, i byto to o 20 tys.
wlgce] niz w roku 2007. Przyrost naturalny byt dodatni - tak wynika ze
statystyk udostepnionych przez Glowny Urzad Statystyczny. Miniony
fole byl pierwszym od 11 lat, w ktéorym odnotowano dodatni przyrost
rzeczywisty ludnosci. Zjawisko to wynika jednak z faktu, iz w wieku
prokreacyjnym znalazto si¢ obecnie pokolenie wyzu demograficznego
plorwszej potowy lat osiemdziesiatych3>. Nadal jednak poziom urodzen
nle pwarantuje prostej zastgpowalno$ci pokolen - utrzymuje sig ob-
sorwowany od 1989 r. okres depresji urodzeniowej. Wspoétczynnik

o rwyczajow diecezji polskich, wyd. 2 uzup., Katowice 1991, nr 14, 15;
tob, tez: H. J. F. Reinhard, Das Kirchliche Bergréibnis, w: Handbuch des
katholischen Kirchenrechts, hrsg. von J. Listl, H. Schmitz, Regensburg
1999, s. 1016-1018; Z. Janczewski, Ewolucja przepiséw dotyczqcych po-
yrezebu koscielnego od Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r., ,Prawo
Kanoniczne” 43 (2000), nr 1-2, s. 138-139.

" Zob. M. Podstawski, Sytuacja demograficzna Polski na tle Europy Srod-
kowej, w: ,Realia i co dalej... Dwumiesiecznik spoteczno-polityczny”, Luty
nr 1 (10) 2009, s. 19-40. Wedtug komunikatu z badan CBOS z marca 2006
r. prawie wszyscy dorosli Polacy deklarowali che¢ posiadania dzieci. Co
plgta osoba (19%) chciataby mie¢ troje dzieci, a co dziewigta (11%) czwo-
ro lub wiecej. Jednym dzieckiem zadowolitoby sie 12% badanych. W opi-
nii spotecznej rodzina to przede wszystkim matzenstwo z dzieémi. Zdecy-
dowana wiekszosc Polakow (89%) uwazia, ze rodzine tworzy takze matka
lub ojciec samotnie wychowujgcy potomstwo. Wiekszosc jest tez zdania,
e rodzing stanowiag pozostajgce w zwigzku nieformalnym osoby wycho-
wujacy wspolnie dzieci (71%) oraz matienstwo bez dzieci (67%), zob.
Centrum Badan Opinii Publicznej, Potrzeby prokreacyjne oraz preferowa-
ny i realizowany model rodziny. Komunikat z badan, Warszawa, marzec
2006, BS/52/2006.
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dzietnoéci w 2007 roku wyniost 1,31 - zastepowalno$¢ gwarantowana
jest przy wspétczynniku 2,1 - 2,15, Zauwazalne jest rowniez przesunig-
cie wieku, w ktérym kobiety decyduja si¢ na urodzenie pierwszego
dziecka: z grupy wiekowej 20 - 24 lata na grupe 25 - 29 lat. Znaczacy
wzrost ptodnoéci odnotowano w grupie 30 - 34 lata. Sytuacja ta spowo-
dowata podwyzszenie $redniego wieku rodzenia u kobiet do wieku
27,9 w 2007 roku - oraz poziomu wyksztatcenia u matek. Odsetek ma-
tek z wyksztalceniem wyzszym wzrést z 6% w latach 90-tych, do 32%
w 2007 roku. Na dzietno$é kobiet w istotnym stopniu wpltywa liczba
zawieranych matzenstw. Zdecydowana wigkszos$¢ dzieci rodzi si¢ w
rodzinach tworzonych przez zwiazki matzenskie (w 2007 r. okoto
80%), przy czym ponad potowa dzieci rodzi si¢ w pierwszych trzech
latach trwania zwigzku. Jednoczeénie od kilkunastu lat systematycznie
roénie odsetek urodzen pozamatzenskich: na poczatku lat 90-tych byt
to wskaznik 6-7%, w ostatnich latach wzrdst do 17-20%.

W 2008 r. zawarto w Polsce 257 tys. nowych zwigzkéw matzenskich
- o ponad 8 tys. wigcej niz rok wczeénie]jﬁ. Wsréd nowo zawartych
zwigzkow ok. 85% stanowia matzenstwa ,pierwsze” - kawalera z pan-
ng. Malzefstwa wyznaniowe - zawierane w kosciele i jednocze$nie
rejestrowane w urzedzie stanu cywilnego stanowig okoto 70 proc”.
Wedtug danych statystycznych, zwiekszyt si¢ w ostatnich latach wiek
nowozenicow. Najcze$ciej mezezyZni zenig sie przed trzydziestym ro-
kiem zycia, w 2007 r. ich $redni wiek zawierania matzenstw wynosit
27,5. Panny mlode, w poréwnaniu z poczatkiem lat 90-tych, sg starsze -
obecnie ich éredni wiek to 25,4 lat (wczeéniej niespetna 23 lata). We-
dtug GUS, w Polsce systematycznie rosnie liczba rozwodéw. W 2008 r.

* Gtéwny Urzad Statystyczny, Rocznik Demograficzny 2008, Warszawa
2008, s. 215, 222.

¥ Gléwny urzad statystyczny we Wioszech podat, ze w 2007 r. jedna czwar-
ta Wiochéw zawiera tylko $lub cywilny. Na 250 360 zawartych mat-
seristw, 86639 odbylo sie tylko w formie cywilnej, zob.
http://www.piotrskarga.pl/ps,3446,2,0,1,l,informacje.html, 20.07.22009.
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rozwiodto sig 66 tys. par matzenskich - podobnie jak w roku poprzed-
nim (najwigcej rozwodéw odnotowano w 2006 r. - 72 tys., dla poréw-
nania w latach 1995-2002 orzekano 40-45 tys. rozwodéw rocznie)38.
Matzonkowie przezywaja $rednio ze soba okoto 14 lat. Spada natomiast

liczba separacji matzenskich®”. W 2008 r. orzeczono ich niespetna 4 tys.
(w2005r.11,6 tys.).

Mimo zachodzacych negatywnych zjawisk rodzina od lat stanowi
dla Polakéw warto$¢ najwyzsza (,Nie ma jak rodzina”, CBOS, marzec
2008). Chociaz stara tacinska sentencja moéwigca, ze migrare humanum
¢st, wyraza prawde o naturalnej whadciwoséci i sktonnoéci cztowieka do
#miany miejsca pobytu, to jednak przede wszystkim rodzina cierpi
najbardziej, gdy zapada decyzja o emigracji®’. Wedtug danych z Naro-
dowego Spisu Ludnosci z 2002 r. za granica przebywalo wéwczas 786
tys. mieszkancoéw Polski. Najwigcej Polakéw przebywato w Niemczech

" Wedtug danych GUS w 2000 r. orzeczono 42770, w 2005 r. — 67578, w
2006 r. = 71912 rozwodéw. Zob. GUS, Rocznik Demograficzny, s. 262. W
Hiszpanii w 2008 r. zawarto ponad 196 tys. zwigzkow, co stanowi blisko
11 % mniej niz 20 lat temu. Nalezy zauwazyé, ze w tym samym roku za-
warto 3549 zwigzkow tej samej pici (2299 pomiedzy mezczyznami, 1250
pomiedzy kobietami), http://www.piotrskarga.pl/ informacja z dnia
20.07.2008. W Niemczech na 373 681 zawartych w 2006 r. matzerstw,
orzeczono 191 209 rozwoddw, zob. Statistisches Bundesamt, Statisti-
sches Jahrbuch 2008 fiir die Bundesrepublik Deutschland, Wiesbaden
2008, s. 49, 55, Zob, takze: Commission of the Bishops’ Conferences of
the European Community, Proposal for a Strategy of the European Union

for the Support of Marriage and Family. A Working Document of the CO-
MECE Secretariat, Brussels 2007, s. 4-5.

0
W 2005 r. sady orzekly 11600 separacji, w 2006 r. — 7978, w 2007 r. —
4927. Zob. GUS, Rocznik Demograficzny 2008, s. 258.

Al ape . .
Zob. A. Rajkiewicz, Polityka spoteczna wobec proceséw migracyjnych, w:

Polityka Spoleczna. Podrecznik akademicki, red. G. Firlit-Fesnak, M. Szyl-
ko-Skoczny, Warszawa 2008, s. 303-311.
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(294 tys.), we Wioszech (39 tys.) we Francji (ok. 21 tys.), poza Europg -
w USA (158 tys.) oraz w Kanadzie (29 tys.). Pie¢ lat pozniej, W 2007 r,
poza granicami Polski przebywalo czasowo ok. 2270 tys. os6b. W Euro-
pie 1925 tys, zdecydowana wigkszo$¢ w krajach czlonkowskich UE.
Wiréd krajow o najwigkszej skali emigracji Polakéw wymienia sig
Wielka Brytanie oraz Niemcy. W koficu 2007 r. w Wielkiej Brytanii
przebywato ok. 690 tys. Polakéw, w Niemczech - 490 tys. W Irlandii ok.
200 tys., w Niderlandach 98 tys. Tylko trzy lata wystarczyly (od 1 maja
2004 r., kiedy to Polska wiaczona zostata do Unii Europejskiej), aby
dwa miliony Polakéw wyjechato poza granice Polski.

Do negatywnych skutkéw emigracji nalezy zaliczy¢ m.in. tzw. sieroc-
two emigracyjne. Jego konsekwencje uwidaczniaja si¢ m.in. w zaktoce-
niach rozwoju osobowosci dzieci. Powaznymi konsekwencjami sieroc-
twa, nie tylko emigracyjnego, s3 zaburzenia wychowawcze, trudnosci
w nauce i klopoty w szkole. Dzieci z rodzin emigrantéw przejawiaja
czesto trudnosci w nawigzywaniu i utrzymywaniu kontaktow. Polskie
eurosieroty wychowuja si¢ w rodzinach niepelnych lub bez zadnego
rodzica, a sprawowana nad nimi opieka i kontrola jest zdecydowanie
stabsza niz w érodowisku rodzinnym. Zdarza sig, ze dochodzi do za-
chowan agresywnych, uzaleznien oraz wykroczen. Powstaja grupy
eurosierot, eurowdow ieurowdowcow oraz rodzicoéw, ktorzy przez
wiele lat nie widza swoich dzieci*'.

W Komunikacie Komisji Wspolnot Europejskich zamieszczonym
w tak zwanej Zielonej Ksigdze, zatytulowanej ,Wobec zmian demogra-

4\, Milczarski, Polskie eurosieroty, ,Magazyn Familia” 8 (2008},
http:,’;’\nl\.f\nl\.f\.wur.magazynfarmlia.pl/art\«kulyr
f‘PoIskie_eurosieroty,B?g,117.htm'., 01.04.2009. Zob. E. Karpowicz, Dzieci
cudzoziemskie bez opieki w Polsce, w: ,Studia BAS. Dzieci z grup ryzyka”
nr 1(17) 2009, red. J. Szymariczak, Biuro Analiz Sejmowych. Kancelaria
Sejmu, Warszawa 2009, s. 221-241.
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fieznych: nowa solidarno$é miedzy pokoleniami*”, czytamy, ze zacho-
(e zmiany demograficzne wplywajg na ksztalt nowego spoteczen-
utwa, Od 2010 r. beda one coraz szybsze - coraz mniej bedzie miodziezy
| dorostych, coraz wiecej ,starzejgcych sie pracownikow”, emerytow
I ondbh w podeszlym wieku. Nasze spoteczenistwa beda musiaty znalezé
nowe rozwigzania pozwalajgce odpowiednio wykorzysta¢ potencjat
wzrostu jakim sg zaréwno mtode pokolenia jak i starsi obywatele. Ko-
nleczne bedzie rozwiniecie nowego rodzaju solidarno$ci miedzypoko-
loniowej, opartej na wzajemnym wspieraniu, przekazywaniu wiedzy
I dodwiadezen. Dalej czytamy w Komunikacie, ze zachodzace obecnie
simlany demograficzne w Europie sg bezprecedensowe pod wzgledem
tozmiaru i znaczenia. Przyrost naturalny populacji Europy w 2003 r.
wynldsl zaledwie 0,04% w skali rocznej, a nowe paistwa cztonkowskie,
pozin Cyprem i Maltg odnotowaty nawet spadek ludnosci. Europejczycy
nie decydujg sie na posiadanie tylu dzieci ile by pragneli. Zjawiska te sa
usnaky réznego rodzaju ograniczen, ktore wplywaja na wolnos¢ decy-
4|1, w tym coraz trudniejszej sytuacji mieszkaniowej, Obecnie zawiera
uly mniej malzenstw i w péZniejszym wieku. Liczba dzieci pozamatzen-
ulilch wzrasta, podobnie jak liczba dzieci adoptowanych, zwlaszcza
pochodzacych spoza Europy. Wzrosta takze liczba rozwodow oraz licz-
b nowych rodzin z dzie¢mi z poprzedniego malzefistwa. Jest coraz
wilgeej matek samotnie wychowujgcych dzieci. Coraz wigcej oséb lub
piur mieszka samotnie i nie ma dzieci. Kwestia osdb i par w starszym
wieku, ich roli w spoteczenstwie i wsparcia, jakiego beda potrzebowac,
utaje sie coraz bardziej naglaca™.

Y] o
KOmIS]EI. Wspdlnot Europejskich, Komunikat Komisji Zielona Ksiega ,, Wo-
bec zmian demograficznych: nowa solidarnos¢ miedzy pokoleniami”,
Bruksela, dnia 16,3.2005, COM (2005) 94 koricowy.

al &
Tamze, s. 2, 5.
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Wedlug opinii Europejskiego Komitetu Ekonomiﬁfno-Spoiecznego
wydanej w sprawie Rodzina a zmiany demograficzne 14 n‘1arca .2007
r, w roku 2050 sytuacja w Unii Europejskiej moze by¢ taka, Ze na ]tatdnq
osobe powyzej 65. roku zycia beda przypadaé dwie osot?y‘w wieku
produkcyjnym, podczas gdy obecnie na jedng osobg powyzg ?5. roku
zycia przypadajg cztery osoby w wieku produkcyjnym. ,]ezeh nie .zos(;:a-
na podjete okreslone dziatania, starzenie sig spoifj-czenstwa moze do-
prowadzi¢ do znacznego wzrostu wydatkow publ}cznych [emerytl.lry,
opieka zdrowotna i ustugi dla oséb starszych), ktére popr?ez powigk-
szanie deficytu budzetowego moga w zawrotnym tempuf nakrecac
spirale diugu publicznego. Problem starzenia si¢ spolecze?stvwia oraz
zabezpieczenie 0sob w starszym wieku, ich roli w spotec:f_e?'lstwae ore:;
wsparcia, jakiego beda potrzebowac, staje sig corajz bf:rdz!e] naglaca. 1
zwigzku z naplywem imigrantow, w Europie p‘olaw:l%?' sig no.\:ve St}f e
7ycia rodzinnego, ktore zwiekszaja stopief zloZonosci syt1}§c1} rodzin.

Rodzice rzadziej przebywaja w domu, dziadkowie i krewni zy].q czesto
:N oddaleniu, a wzajemne zalezno$ci rodzinne sg coraz rzadziej r_e-gu{q.
Niektére dzieci s przez to czesciej pozostawiane samym Sf)blte, al‘e
wiekszo$¢ tez mieszka diuzej z rodzicami z powodu‘ wydiuzem.a sie
okresu nauki i trudnoéci, jakie mtodzi ludzie napotykaja, wkraczajac w

g w45
czynne zycie zawodowe

Konkluzje

Wainym znakiem, dajacym nadzieje jest to, ée. porlleifno zach?dza-
cych przemian gospodarczych, urbanizacji i don*.unacp ]etd'nostkf .nad
wspo6lnotg, rodzina przetrwata. Mimo, 7e stata sie bardziej Yvraz?lw.a,
zdotala sie przystosowac do zmieniajgcych  sig warunkow zycia

*“ Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny, Opinia w sprawie: Rodzina a
zmiany demograficzne, Bruksela, 14 marca 2007 r., Dz. UE. 2007/C
161/19, nr: 3.5,3.9, 4.

* Tamze, nr4.3.
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I utnnowl odpowiedZ na naturalne i podstawowe dazenie cztowieka do
ponsildwania mitosci, wzajemnej pomocy i solidarnosci. Trwatos¢ tego
renin potwierdzaja zreszta sondaze przeprowadzone wérod réznych
prip spolecznych, miedzy innymi wsrod mtodych ludzi. Przekonanie, ze
by malzenstwa, dzieci i rodziny mozna by¢ szczeéliwym, znajduje co-
Pae minde) uznaniat, Wedlug opinii Komitetu Europejskiego rodzina
ilente ze sobg czynniki korzystne dla rozwoju gospodarczego i rowno-
wapl spolecznej przynajmniej w czterech podstawowych zakresach:

§ Hodzina jest o$rodkiem solidarnosci uczuciowej, ekonomicznej
I spolecznej, co pozwala wielu osobom lepiej radzi¢ sobie z nie-
spodziewanymi sytuacjami, jakie przynosi aktywnos¢ gospodar-
wzin. Kiedy osobe dotyka bezrobocie, to czesto korzysta z psy-
chicznego czy tez finansowego wsparcia rodziny. Osoby takie po-
trafiy 2z wigksza tatwoscia podjaé dziatania konieczne do znale-
zlenla nowej pracy, podjecia szkolenia czy nawet zatozenia wila-
snej firmy. Nie zmienia to faktu, ze bezrobocie jest cigzka proba
dla calej rodziny.

'} Hodzina jest miejscem istotnym z punktu widzenia wartosci eko-
nomicznych. Jest zrédtem ,kapitatu ludzkiego”, dlatego tez rodzi-
com nalezy dawac¢ jak najwigcej wsparcia w ich dziataniach wy-
chowawczych. W sytuacji przezywanej ,zimy demograficznej” w
luropie dajg sie juz przewidzie¢ wszystkie jej negatywne skutki,
ktdrymi sg trudnosci w finansowaniu emerytur, odptyw ludnosci
# obszarow wiejskich i wynikajacy stad zanik dziatalnosci gospo-
darczej.

i} Niezastgpiona jest rola rodziny w budowaniu wartosci, jaka jest
Jeapital ludzki”. Poprzez zapewnianie wyksztalcenia, przekazy-
wanie wartoéci, wspieranie i motywowanie dzieci przez rodzi-
cow, itp. Pewnych cech, niezbednych zaréwno w zyciu zawodo-
wym, jak i spotecznym, czlowiek uczy sie przede wszystkim

. Mahne, Dos¢ tej zabawy! Koniec spofeczenstwa przyjemnosci, przet. A.

PPradela, Katowice 2007, s. 79.
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w rodzinie, uczy sie szacunku dla drugiego cztowieka, poznaje
warto$¢ wysitku, ducha wspétpracy i tolerancji, poczucia przyna-
leznoéci oraz poczucia odpowiedzialnosci.

4., Rodzina jest czynnikiem pobudzajacym gospodarke i stymuluja-
cym dla potencjatu ekonomicznego rodzicéw z uwagi na koniecz-
noéé zaspokojenia potrzeb rodziny. Odpowiedzialno$¢ rodzicoéw
za wyksztalcenie dzieci i zabezpieczenie ich przysztosci zacheca
do gromadzenia oszczgdnoSci i inwestowania w przyszlo$¢ —
w wymiarze finansowym, np. w postaci nieruchomosci, a takze
w zakresie wyksztatcenia i wiedzy. Rodzice bedq musieli takze
podjaé dziatania zmierzajace do ograniczenia wszelkiego rodzaju
zanieczyszczen w celu utrzymania odpowiednich warunkéw $ro-
dowiska dla swych dzieci*’.

Wszystkie badania pokazuja jednak, ze pragnienie posiadania dzieci
przez Europejczykow nie jest zaspokajane i ze czgsto deklarowana chec
posiadania trzeciego dziecka nie jest realizowana, zazwyczaj ze wzgle-
déw finansowych czy bytowych, a takze z uwagi na trudnoéci w pogo-
dzeniu kariery zawodowej z zyciem rodzinnym, zwlaszcza wéréd ma-
tek?e,

Przyczynianie sig¢ do tworzenia prawdziwej kultury rodziny jest dzi$
szczegolnie konieczne. Przez ostatnie dziesieciolecia skutecznie ksztal-
towano negatywny obraz rodziny. Bardzo czesto moéwiono i pisano
o niej Zle, i ja wySmiewano. Skutki spoteczne tych dziatan beda diugo
odczuwane przez nastgpne pokolenia. J. Navarro-Valls stusznie zauwa-
zyt, ze kultura rodziny nie moze wzrastaé w spoteczenstwie, ktorego
podstawowe instytucje - ustawodawcze, sadowe, uniwersytety i osrod-
ki religiine - nie tylko jej nie bronig, ale w istocie niszczg ja

4 Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny, Opinia w sprawie: Rodzina a
zmiany demograficzne, Bruksela, nr 6.4.

% Tamze, nr 8.13.
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Loaretyesnie, jale i w praktyce. To rodzina jest pierwszym i najwaz-
Hefseym miejscem przekazywania wartosci. W rodzinie kladzie sie
Funelatnenty, na ktorych cztowiek wznosi cate swoje zycie, albo ich nie
i weale', Negatywne skutki spoteczne deprecjacji rodziny pozostaja
W oAcinlym zwigzku z odejéciem spoteczenstw od nauki Kosciota w od-
nlesteniu do rodziny. Troska o rodzing, zachowanie jej praw i tworzenie
sliiitocenych gwarancji jej ochrony nie nalezy wylgcznie do spraw i

Interonn Kosciota, ale do najwyzszych wartosci kazdego panstwa i catej
Ileleodel,

Zaliczany do grona wybitnych ojcéw zjednoczonej Europy - Robert
Schuman®! - powiedzial, ze: ,wartos¢ Europy to Europa wartosci”, War-
tuhcly Jest cecha czegos, co jest pod jakim$ wzgledem dobre. Za taka
pidirzgdng warto$é nalezy zdecydowanie uznaé rodzine. Parafrazujac

slown Schumana, nalezatoby dzi§ powiedzie¢, ze warto$¢ Europy to
Huropa rodzin,

Al - P =
Wypowiedz Joaquina Navarro-Vallsa, z 16 czerwca 2007 r. w Gnieznie, w:
http://ekai.pl/serwis/?print=17MID=12877

L P o
" Hahne, Dos¢ tej zabawy, s. 78.

"R, Scht‘lma‘n (1888-1963), znany jako oredownik jednosci europejskiej po
Il wojnie Swiatowej, opartej na przestankach i wartosciach chrzescijan-
sko-demaokratycznych. Zob. Leksykon myslicieli politycznych i prawnych, 2
wyd. red. E. Kundera, M. Maciejewski, Warszawa 2006, s. 214-415. Z(;b.
takze: M. Perfunski, Robert Schuman — budowniczy jednosci Europy, w:

.Chrzescijanska Europa. Dodatek specjalny do Wiadomosci KAI” 1 (ma-
rzec) 2003, s. 8.
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